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10 RozsSirené propadnuti § 73 d tr. zakona

1. Je-li spachan protizakonny Cin podle zakona, ktery toto pfedepisuje,
pak soud nafizuje propadnuti predmétd pachatele nebo ucastniku také
tehdy, jestlize pfedméty divodné ukazuji, Ze byly ziskany protipravnym
¢inem nebo byly pouzity pfi jeho spachani. Véta 1 se pouziva také
tehdy, jestlize pfedmét pachateli nebo ucastnikovi nepatfi a takovyto
predmét byl pouzit pro protipravni ¢in nebo byl timto €inem ziskan. § 73
odst. 1 véta 2, také ve spojeni s § 73 b a § 73 odst. 2 plati
odpovidajicim zptusobem.

2. (2) Jestlize propadnuti urcitého predmétu neni po Cinu zcela €i Castecné
mozné, pak se odpovidajicim zplsobem uplatiuji §§ 73 a 73 b.

3. (3) Ma-li byt nové rozhodovano o propadnuti pfedmétl pachatele nebo
uCastnikd podle odstavce 1 kvili jinému protipravnimu c&inu, ktery
pachatel nebo uc€astnik spachal pred nafizenim propadnuti, pak soud
bere v uvahu i jiz vydané nafizeni.

4. § 73 c plati odpovidajicim zpusobem.

Priklad 12

Obvinény X Zil bez pevného pfijmu spoleéné se svoji snoubenkou
v jednom byté v F. Do roku 1992 odsouval své studijni povinnosti, a pfesto
chtél studovat. Nikdy nemél zadny pfijem, ktery by mu umoznoval uspofeni
vétsi sumy. 9. 3. 1994 byl jeho byt prohledan, nebot byl v podezieni, ze spolu
se svoji milenkou transportovali do Danska vétSi mnozstvi hasiSe. Pfitom bylo
nalezeno 2,8 kg hasiSe dobré kvality, ktery chtél obvinény prodat na komisnim
zakladé v jednom ¢erném pfiru¢nim kuffiku v rizném baleni za celkem 73 160
DM (v obalkach 19 000, 17 000, 9 000 a 335 DM, v penézenkach 24 105, 2
615 a1 105 DM).

10.1 RozSirené propadnuti jako pravidlo odleh¢eni dukazu

Moznost odCerpani podle § 73 d tr. zak. bylo podle €l. 1 Cislo 7 zakona
pro boj silegalnim obchodovanim s omamnymi latkami a jinymi formami
organizované kriminality je uvedena v zakoné od 15. 7. 1992 a toto znéni
vstoupilo v platnost 22. 9. 1992. Podle tohoto pfedpisu musi (mus- nafizeni)
soud u urcitych protipravnich deliktl, na které se vztahuje § 73 d tr. zakona,
naridit propadnuti pfedmétt pachatele/U¢astnikl také tehdy, jestlize okolnosti
davaji pravo (,ddvodné podezieni), Ze tyto pfedméty byly pouzity pro
protipravni €iny nebo z nich pochazeji (§ 73 d odst. 1 véta 1 tr. zakona).



Podlozeny dikaz, ze kterého konkrétniho €inu penize pochazeji - na rozdil od
propadnuti podle § 73 tr. zakona — pfi tomto pravidle odleh&eni dukazu
nestaCi. Pro ustavnost § 73 d tr. zakona viz spolkovy ustavni zakon v NJW
2004, 2073.

10.2 Norma odkazani jako navazny skutek

Pfedpokladem pro pouZiti rozSifeného propadnuti je spachani
protipravniho €inu podle § 11 odst. 1 &is. 5 tr. zakona, na ktery se vztahuje §
73 d tr. zakona. Rozsah pouziti § 73 d tr. zakona je dan prfedevSim delikty,
které vykazuji skupinové nebo planované provedeni.

10.3 Dispozi¢ni nasili pro predméty rozsireného propadnuti

Podle znéni zakona v § 73 d tr. zakona musi pfedméty, které podléhaji
rozSifenému propadnuti, byt pouZzity pachatelem/u€astnikem ke spachani
protipravniho €inu nebo byt timto Cinem ziskany. Pfitom je stejné jako u
propadnuti uskute¢néni Cinu nebo faktické dispozi¢ni nasili dostacujici.
RozSifeni propadnuti je mozné jen proti pachateli/uCastniku a ne jako pfi § 73
tr. zakona proti nezucastnéné treti osobé (BGH NStZ 1995, 540).

10.4 Okolnosti vzbuzujici domnénku, ze predméty byly pouzity
pro protipravni ¢iny nebo z nich pochazeji

Podle ddkaznich potfeb soudu ,kdy okolnosti davaji duvodné
podezieni“, bylo uplatnéno hodné ustavnich myslenek. BGH (BGHSt 41, 278,
284) omezuje normu ustavniho konformniho vykladu tak, Ze nafizeni
rozSifeného propadnuti pfichazi v uvahu jen tehdy, jestlize soudce ziskal na
zakladé vycerpavajicich dukazl jednoznacné a nesporné presvédCeni, ze
obvinény predmeéty, na které se propadnuti vztahuje, ziskal pro protipravni ¢in
nebo protipravnim ¢inem bez toho, aby toto muselo byt konstatovano pro
kazdou jednotlivou véc. Duvody, které vedou k odpovidajicim pochybam o
deliktnim pavodu vynosu pachatele, vedou k nafizeni rozSifeného propadnuti
téchto predmétd. Z pohledu soudce vyvstava tedy nasledujici otazka: Je -
nejen teoreticky — mozné, Ze si obvinény tento vynos/véci/majetek pofidil
pomoci legalniho pfijmu?“

»Katalog indicii“
Deliktni ptivod Legalni zdroj pfijmu

PFijmy neumozniuji uspofeni Pravidelny pracovni pfijem, prace
Vétsi sumy (socialni pomoc,

pomoc s dostateCnym

Pfijmem v nezaméstnanosti,

velmi maly primérny

pfijem (napf. i jako vratny).

Provozovani podniku (napf.
restaurace)
Zadné jiné zfejme pfijmy.



Odevzdavani statniho pojisténi. Pravidelny pohyb na konté.

Specialné v BtM oblasti: Vlastnictvi cennych papira.
misto ukladani, rozdéleni a
spojovani hotovosti. PFijmy pochazejici z:

- daru
Z&adné vybéry hotovosti, napadné se - navstév kasina
souvislosti v vysokymi platbami - provadéni pujcek.
v hotovosti.

10.5 Predbézné zadrzeni vynosu, kompetence pro jednotliva
narizeni

Pfi materialnim zakladu naroku na rozSifené propadnuti je nutno
rozliSovat odstavce §§ 73 d odst. 1 (ziskané z jakéhokoli ¢inu) a § 73 d odst. 2
tr. zakona (nahrada hodnoty). Zadrzeni se provadi stejné jako u zajisténi
propadnuti (§ 73 tr. zakona) nebo propadnuti nahradni hodnoty (§ 73 a tr.
zakona).

10.6 Predpis o tvrdosti, § 73 c tr. zakona

Jestlize hodnota ziskana €inem neni jiz k dispozici dluznika, pak ma
soud prostor pro nafizeni vySe propadajiciho. Jestlize ma dluznik dostatek
vynosu, pak pfichazi v uvahu sniZeni propadajici vySe jen tehdy, jestlize by
narizeni zpusobilo nepfimérenou tvrdost.

Podle spolkového soudniho dvora pfipada nepfimérena tvrdost podle §
73 c odst. 1 véta 1 ty. zakona tam, kde nafizeni propadnuti by bylo
,nespravedlivé” a byl by porusen ,zakaz nadmérnosti“. Nasledek spojeny
v kazdém pfipadé s brutto principem, kdy nemohou byt brany v ivahu naklady
na vypocCet propadnutého obnosu, vzasadé nepfedstavuje Zadnou
nepfiméfenou tvrdost.

Znamena to, Ze nepfimérena tvrdost pfichazi v ivahu jen tehdy, jestlize
narizeni o propadnuti by vedlo k vyraznym dluhum. Stejné tak BGH (NStZ 95,
495) uvadi, ze od propadnuti se upousti, pokud by byl odsouzeny propustén
s vyznamnymi dluhy nebo je ohrozena jeho existence.

11 Predpoklady zabaveni § 74.

Pokud dojde ke spachani protipravniho €inu, pak mohou byt zabaveny
predmeéty, které byly vytvofeny nebo pouzity ke spachani &i pripravé Cinu.

Zadrzeni je pripustné tehdy, jestlize:
pfedméty v dobé rozhodnuti patfi pachateli nebo uc€astnikovi nebo jim
nalezeji, nebo predméty svymi vlastnostmi a za vS8eobecnych okolnosti
ohrozuji nebo predstavuji nebezpeci, ze budou slouzit protipravnim ¢inum.

Za predpokladu je zadrzeni pfedmétu pripustné také kdyz pachatel
jednal bez viny.



11.1 RozSirené predpoklady zabaveni § 74a

Odkazuje-li zakon na tento predpis, pak sméji byt pfedméty zabavené
odliSné od § 74 odst. 2 tehdy, jestlize ten, komu pfedméty patfi nebo pfislusi
v dobé rozhodnuti:

v" nejméné lehkovazné prispél k tomu, Ze véc je pravnim prostfedkem ci
pfedmétem Cinu nebo jeho pfipravy, nebo

v’ predméty pfi védomi okolnosti, které =zadrzeni pfipousti, ziskal
zavrzenihodnym zpusobem.

11.2 Zasada primérenosti § 74b

Jestlize neni zadrZzeni pfedepsano, pak nesmi byt v pfipadech § 74
odst.2 €is.1 a § 74a nafizeno, jestlize je mimo pfiméfenost k vyznamu
spachaného Cinu a k vyctu, ktery je pro pachatele nebo ucastnika doteného
zabaveni nebo v pfipadech § 74a nékoho tretiho pfimérenym.

Soud nafidi v pfipadech §§ 74 a 74a, aby zabaveni nebylo provedeno a
pfijme méné zavazné opatreni, jestlize ucelu zadrZzeni je mozno dosahnout
také timto opatfenim. V Uvahu pfichazi jmenovité pokyn:

v’ véci ucinit nepouzitelnymi/znehodnotit,

v' na predmétech odstranit urcita zafizeni nebo znacky nebo véci jinak
zménit, nebo

v vécmi disponovat ur¢itym zplsobem.

Je-li pokyn plnén, pak je podminka zabaveni zruSena. V opacném
pfipadé soud nafidi dodate¢né zabaveni. Neni-li zadrZzeni pfedepsano, pak se
muUze omezit na urcitou ¢ast pfedmétu.

11.3 Zadrzeni nahradni hodnoty § 74c

Jestlize pachatel nebo uc€astnik prfed rozhodnutim o zadrZzeni pfedmét
zuzitkoval, jmenovité prodal nebo spotieboval, ktery mu v dobé cCinu patfil
nebo pfislusel a mohl védét o jeho zabaveni, nebo pokud zabaveni pfedmétu
jinak zmaiil, pak miaze soud proti pachateli nebo ucastnikovi nafidit zabaveni
penézni ¢astky az do té vySe, ktera odpovida hodnoté pfedmétu.

Takovéto nafizeni mize soud pfijmout také vedle zabaveni predmétu
nebo na jeho misté, jestlize ho pachatel nebo ucastnik zatiZil pred
rozhodnutim o zadrZeni pravem nékoho tfetiho, jehoz zanik nemuize byt
narizen bez odSkodnéni nebo v pfipadé zadrZzeni by nemohl byt nafizen (§
74e odst.2 a § 74f). Pfijme-li soud nafizeni vedle zadrzeni, pak se vyse
nahradni hodnoty méfi podle hodnoty zatiZzeni pfedmétu. Hodnota pfedmétu a
zatizeni mohou byt odhadnuty.

11.4 Zabaveni pisemnosti a znehodnoceni § 74d

Pisemnosti, které maji takovy obsah, Ze kazda predpokladana pfiprava
pfi védomi jejich obsahu by naplfiovala skutkovou podstatu poruseni zakona,
jsou zabaveny, pokud nejméné jeden kus je protipravnim Cinem rozSifovan



nebo ur€en k rozSifovani. Zaroven je nafizovano, aby véci nebo urcité zafizeni
pouzivané Kk vyrobé pisemnosti, jako desky, formy, sazecky, tiskarské
nastroje, negativy nebo matrice byly znehodnoceny.

Zabaveni se tyka pouze véci, které se nachazi v drzeni osob, které se
spolupodilely na rozSifovani nebo jejich pfipravé nebo jsou vefejné vystaveny
nebo pfi rozSifovani pomoci zasilani nebyly pfijemci jesté pfedany.

Odst. 1 plati obdobné pro pisemnosti, které maji takovy obsah, Ze
predpokladanym rozSifovanim pfi védomi jejich obsahu by se pfistupovalo k
uskute€niovani dalSich okolnosti €inG skutkovych podstat uvedenych
v trestnim zakoné. Zadrzeni a znehodnoceni je pfesto nafizovany jen tehdy,
jestlize:

v’ exemplare a v odstavci 1 véta 2 oznacené predméty se nachazeji

v drZzeni pachatele, u€astnika nebo nékoho jiného, pro jednal pro

pachatele nebo ucCastnika nebo od téchto osob jsou urCeny

k rozSifovani a

v  opatfeni jsou nutna pro zabranéni témto osobam v protipravnim
rozSifovani.

Pro rozsifovani ve smyslu odstavcl 1 az 3 je lhostejné, zda pisemnost
nebo nejméné jeden kus/vytisk pisemnosti je vefejné pfistupny pomoci
vystaveni, plakatu, uvedeni nebo jinym zpusobem.

11.5 Pusobnost zabaveni § 74e

Pokud je pfedmét zabaven, pak prechazi vlastnictvi k véci nebo
zadrzné pravo s pravni platnosti rozhodnuti na stat.

Prava tfetich k véci zlUstavaji zachovana. Soud nafidi presto zruseni
téchto prav, jestlize se rozhodnuti opira o to, ze existuji pfedpoklady § 74
odst.2 Cis.2.. Mlze nafidit zruSeni prava treti osoby také tehdy, jestlize
takovéto osobé nenalezi odSkodnéni podle § 74f odst.2 €is.1 nebo 2.

§ 73 e odst.2 plati obdobné pro nafizeni zadrzeni a pro nafizeni
pozastaveni zadrzeni také tehdy, jestlize nafizeni je$té nenabylo pravni moci.

12 Zasady predbézného zadrzeni vynosu

Prfedbézné zadrzeni/zajisténi vynosu v procesu vysSetfovani by mélo
zamezit presunuti vynosu dluznika do rozhodnuti o propadnuti (také nahrady
hodnoty). Tento ucel splfiuje pouze zajisténi vynosu podle znéni §§ 11 b ff
trest. fadu, kde se mluvi o zédkazu manipulace nebo zastavé. Zajisténi jako
dikazni prostiedek (§§ 94, 98 tr. fadu) vede pouze k pfedmétnému zaijisténi,
coz neomezuje pravo doty¢né osoby manipulace. MUze napf. odstoupit od
naroku vaci organim vysSetfovani na vydani.

Jsou-li nalezeny pohyblivé predméty/véci (napf. penize v hotovosti,
Sperky, vozidla) u kterych vznika (jednoduché) podezieni, Ze podléhaji
propadnuti nebo rozSifenému propadnuti nebo jsou néjak spojeny i jako
nahrada téchto véci, nebo vznika (jednoduché) podezieni, Ze tyto pfedméty
podléhaji zabaveni, mohou byt pfi nebezpeci zadrzeny vySetfujicimi osobami



statniho zastupitelstvi, kdy jsou pfevzaty do opatrovani podle §§ 111 b odst. 1,
111 c odst. 1, 111 e odst. 1 a 111 f odst. 1. Pfi zadrZeni jsou dotyCné véci a
pfedméty zadokumentovany stejné jako okolnosti nebezpedi v daném pribéhu
stejné jako datum a Cas jako dukaz pro omezeni manipulace s témito
predméty. Dobrovolné vydani neni pro vznik omezeni manipulace dostacujici!

Zajisténi na zakladé popsanych pFedpisi o nahradni hodnoté je
uplatnitelné kdyz je k dispozici vice €asu a vyzaduje €as na pfipravu a proto
by mélo byt - také podle nazoru IM - vyhrazeno finanénim vySetfovatelim.
Vzhledem k tomu, Ze zajiSténi velmi Casto pfedchazi zadrzeni, obracejte se pfi
vasem vySetfovani v€as na finanéniho vySetfovatele!

Shrnuti

Ustanoveni tykajici se odCerpani nelegalné nabytého majetku se
nachazeji v sedmeé hlavé tfetiho oddilu v8eobecné Casti trestniho zakona
Spolkové republiky Némecko (dale jen trestniho zakona) v § 73 az § 76a a v
osmém oddilu prvni knihy trestniho soudniho Fadu Spolkové republiky
Némecko (dale jen trestniho fadu) v § 111b az § 111p.

Pro pochopeni pojmi némeckého prava, které se tykaji odnéti
neopravnéného majetkového prospéchu v trestnim fizeni, je podstatne, Ze
predpisy trestniho prava hmotného a na né navazujici pfedpisy trestniho
prava procesniho rozliSuji pojmy ,,propadnuti‘ a ,,zabaveni“. Spolec¢né témto
pojmlm je, Ze na rozdil od penézité pokuty, kterou muze pachatel podle svého
uvazeni uhradit zpenézenim libovolného majetku, coz predstavuje obecnou
majetkovou sankci, oba tyto instituty smérfuji k zabaveni konkrétnich
predmétl, které meély néjakou souvislost s trestnym €inem. V tomto smyslu je
propadnuti upravené v ustanovenich § 73 az § 73e trestniho zakona
zasadnim nastrojem odnéti majetkového prospéchu, ktery pachatel ziskal
trestnym c&inem. Ustanoveni § 74 a § 75 trestniho zakona se naopak tykaji
zabaveni véci urCenych ke spachani trestného &inu a vynoslt z trestné
¢innosti. Zabaveni véci vSak upravuiji i jiné pravni predpisy, napf. § 33 zakona
o omamnych latkach.

a) propadnuti

Podle ustanoveni § 73 odst. 1 trestniho zakona mulze soud nafidit
propadnuti, je-li spachan protipravni €in a pachatel nebo u€astnik trestného
¢inu za €in nebo z ¢inu ,néco” ziskal. MUze se jednat o pfedméty, napf. movité
véci, ale také o pozemky nebo prava, jako napf. podil na néjakém podniku.
Spadaji sem vS8ak také vynosy, pozitky, zvyhodnovani, pfedstavujici urcitou
ekonomickou hodnotu. Propadnuti se muize vztahovat i na odménu za
spachani trestného Cinu, stejné tak jako na vynos, napf. z obchodu s drogami.

Nafizeni propadnuti se vztahuje i na realizované pozitky (§ 73 odst. 2
véta 1 trestniho zakona). Jako pfiklad takovych pozitki mohou byt uvedeny
skute¢né realizované uroky z vynosl z trestného €inu uloZzenych u néjaké
uvérové instituce nebo vyhody uZivani predmétu pfevedeného v ramci
odmeény za ¢in.

Nafizeni propadnuti se mize vztahovat rovnéz na nahradni pfredméty -
tedy takoveé predméty, které pachatel nebo ucastnik ziskal prodejem pfedmétu



ziskaného za €in nebo z €inu, nebo jako nahradu za jeho znicCeni, poSkozeni
nebo zabaveni, nebo na zakladé nabytého prava (§ 73 odst. 2 véta 2 trestniho
zakona). Nafizeni propadnuti takovych pfedmétd neni kogentné predepsano,
ale zavisi spiSe na zvazeni soudu, ktery v opodstatnénych vyjimecnych
pfipadech (napf. pokud by vySetfovani bylo spojeno s nepfiméfenymi naklady)
muUze od takového nafizeni ustoupit a misto ného nafridit propadnuti nahradni
hodnoty.

Uprava propadnuti zahrnuje i vytéZky z prodeje pfedmétu ziskaného
jako odména za Cin. Spadaji sem napf. pojistna plnéni, ktera byla uhrazena v
pfipadé poskozeni Ci zni€eni pfedmétu, jenz byl poskytnut jako odména za
spachani trestného Cinu a byl tfetimi osobami zni¢en Ci poskozen. Spadaji
sem také statky ziskané na zakladé nabytého prava (zabaveni pohledavky
nabyté z trestného Cinu).

Zakon pfitom postupuje podle tzv. “brutto-principu”, to znamena, ze
veSkery vytéZzek pachatele mlize byt prohlasen za propadly, i kdyz zisk
pachatele byl vzhledem k vlastnim vydajum ve skute€nosti nizSi. Tak napf.
pfedmétem propadnuti jsou veskeré pfijmy drogového dealera z prodeje drog,
aniz by pfitom mohl uplatnit své vlastni naklady, které vynalozil na pofizeni
drog.

Podle § 73 odst. 3 trestniho zakona, prevedl-li pachatel majetek ziskany
trestnym Cinem, vCetné majetku ziskaného za majetek pochazejici z trestné
cinnosti, na nékoho jiného, napf. na zaméstnavatele nebo na manzela, je
propadnuti nafizeno i vac&i témto tfetim osobam. Z této pravni Upravy vyplyva,
Ze neni podstatné, zda osoba, proti niZz nafizeni o propadnuti smérfuje, se
sama jako pachatel nebo uc€astnik podilela na trestném &inu, nebo zda o ném
védéla, nebo mohla védét.

Propadnuti pfedmétu Ize podle § 73 odst. 4 trestniho zakona nafidit i v
pfipadé, ze pfedmét patfi Ci nalezi treti osobé, ktera jej k Cinu poskytla nebo
jej, védoma si okolnosti Cinu, dala jinak k dispozici. Tim je do propadnuti
zahrnuto napfiklad poskytnuti odmeény za spachani €inu, které nebylo s pravni
ucinnosti na (pozdéjSiho) pachatele prfevedeno nebo bylo timto pachatelem
vraceno.

Podstatné je, Zze podle § 73 odst. 1 véta 2 trestniho zakona nema byt
propadnuti nafizeno, pokud ma poskozeny vuci pachateli narok na nahradu
Skody a pfiznanim tohoto naroku dojde k odnéti majetku ziskaného trestnym
c¢inem. Nahrada Skody poskozenému ma tedy prednost pfed rozhodnutim o
propadnuti ve prospéch statu.

Ustanoveni § 73a trestniho zakona upravuje propadnuti nahradni
hodnoty. V pfipadé, kdy od samého pocatku nepfichazi v uvahu nafizeni
propadnuti hodnoty ziskané trestnym ¢inem nebo jako odmény za né&j (napf.
podplacena ufedni osoba byla ,odménéna“ prazdninovou cestou) nebo tyto
hodnoty jiz neexistuji, nebot’ byly spotfebovany, Ize postupovat tim zpasobem,
Ze pokud neni pro podstatu nabytého statku nebo z néjakého jiného divodu
propadnuti urcitého predmétu mozné, nebo je-li od propadnuti predmétu
upusténo, nafidi soud propadnuti finan¢ni Castky, ktera odpovida hodnoté
nabytého statku. Takové nafizeni vydava soud kromé propadnuti pfedmétu
také v pfipadé, Zze hodnota tohoto pfedmétu je niz§i nez hodnota plvodné
nabytého statku, napf. v disledku opotfebeni, k némuz mezitim doslo.



Zjistovani pfesného rozsahu nabytych statki a jejich hodnoty, jakoz i
zZjiStovani vySe narokd na nahradu Skody osoby poSkozené trestnym &inem,
muze byt v jednotlivych pfipadech obtizné. Proto ustanoveni § 73b trestniho
zakona povoluje odhadnout rozsah nabytych statk( a jejich hodnotu, jakoz i
vySi naroku, jehoZ plnéni by pachateli €i uCastnikovi zabavilo statky nabyté
trestnym Cinem, pokud se zjiSténi konkrétni hodnoty jevi jako vyloucené Ci by
vyzadovalo nepfiméfené vynalozeni ¢asu a nakladu.

Ustanoveni § 73d trestniho zakona pfipousti tzv. rozsSirené
propadnuti. Na rozdil od ,prostého” propadnuti neni nutné pfifazeni
pfedmétld, které maji byt takto prohlaseny za propadlé, ke konkrétnimu
trestnému Cinu.

Pokud jde o pravni ucinek propadnuti, vlastnictvi dané véci nebo
propadlé pravo pfechazi s pravni moci rozhodnuti na stat, nalezi-li v pfislusné
dobé osobé timto nafizenim dotCené. Prava tfetich osob vazici se k tomuto
predmétu (napf. zastavni prava) zlGstavaji zasadné i nadale zachovana (§ 73e
odst. 1 trestniho zakona).

Pfed nabytim pravni moci nafizeni propadnuti ma toto nafizeni u€inek
tzv. relativniho zakazu prodeje podle § 136 Ob&anského zakoniku Spolkové
republiky Némecko. Tento zakaz prodeje zahrnuje také jiné disponovani nez
prodej, jako napfiklad vécna bfemena (napf. zastavy) k pfedmétu. Zakaz
prodeje znamena, Ze disponovani s predmétem je relativné - tj. ve vztahu ke
statu, ktery zakaz prodeje vydal — neucinné, jinak vSak muze byt v principu
pravné ucinné. Tak je pravni ucinnost disponovani zajisténa pro pfipad, Ze by
nafizeni propadnuti (pro jeho pozdéjSi zruSeni ze strany odvolaci instance)
nenabylo pravni moci.

b) zabaveni

Podle § 74 odst. 1 trestniho zakona mohou byt zabaveny véci, které
pochazi z umysinych trestnych ¢inG (napf. padélané listiny) nebo byly pouzity
Ci urCeny ke spachani €i pfipravé umysiného trestného Cinu (napf. nastroje
k vloupani). Nespadaji sem pfedméty souvisejici, které neslouzily jako nastroj
k spachani trestného €inu, ale byly pouze nezbytnym pfedmétem cinu. Napf.
omamnou latku, ktera byla vyrobena na zakladé nedovolené vyroby
omamnych latek, je mozné zabavit podle § 74 odst. 1 trestniho zakona. Jiz
vyrobenou drogu, ktera byla pfedmétem nedovoleného obchodu, neni mozné
zabavit podle tohoto ustanoveni trestniho zakona, ale pouze na zakladé
zvlastnich pravnich predpisu (§ 33 zakona o omamnych latkach).

Zabaveni je pfipustné pouze tehdy, pokud véc nalezi pachateli nebo
uCastnikovi trestného Cinu €i jde o predméty, které vzhledem ke svému
charakteru a okolnostem ohrozuji vefejnost anebo existuje nebezpeci, Zze by
mohly napf. pro nedbalost jejich majitele, slouzit ke spachani protipravnich
¢inu.

Podle ustanoveni § 74a trestniho zakona je umoznéno, aby pfedméty
mohly byt zabaveny i v pfipadé, Ze osoba, jiz pfedméty v okamziku rozhodnuti
nalezi (nemusi jit o obvinéného), minimalné z lehkovaznosti (tedy z hrubé
nedbalosti nebo zamérné) pfispéla k tomu, Ze se véci €i pravo stalo bud
prosttedkem nebo pfedmétem Cinu nebo jeho pfipravy anebo pokud
obeznamena s okolnostmi, jez by pfipoustély zabaveni, dané pfedméty



zavrzenihodnym zplUsobem nabyla. Timto zplsobem je mafeno prevadéni
vynosu z trestné ¢innosti na jiné osoby.

Podle § 74c trestniho zakona je mozné zabaveni nahradni hodnoty.
Tento postup je mozny tehdy, pokud pachatel nebo ucastnik trestného cinu
predmét, ktery mu v okamziku Cinu nalezel, pfed rozhodnutim o zabaveni
zhodnoti, tj. zpenézi nebo spotifebuje nebo jinak zmari zabaveni pfedmétu,
mulze soud nafidit takovému pachateli nebo ucastnikovi zabaveni finanéni
Castky az do vySe, ktera odpovida hodnoté predmétu.

Toto nafizeni muze soud vydat i v pfipadé, Zze pachatel nebo ucastnik
trestného Cinu pfed rozhodnutim o zabaveni prfedmét zatizil pravem ftreti
osoby a zruSeni tohoto prava v dusledku zabaveni by pfedstavovalo povinnost
odskodnit treti osobu nebo by bylo od zabaveni upusténo, protoze by bylo
nutné z divodu zruSeni prava tfeti osoby poskytnout jiné odSkodnéni (§ 74c
odst. 2 trestniho zakona). Rozhoduje-li soud o zabaveni nahradni hodnoty,
vymérfuje se vySe nahradni hodnoty podle hodnoty zatiZzeni pfedmétu, tedy
v pfipadé zastavy podle hodnoty zastavniho prava. Jak hodnota pfedmeétu, tak
hodnota zatizeni mize byt odhadnuta.

Pokud jde o pravni ucinek zabaveni, podle § 74e odst. 1 trestniho
zakona prechazi vlastnictvi zabavené véci €i prava s pravni moci rozhodnuti
na stat. Prava tfetich osob k pfedmétu zustavaji zachovana. Soud vSak nafidi
zruSeni téchto prav, pokud predméty ohroZuji vefejnost nebo existuje
nebezpeci, ze by tyto pfedméty mohly byt pouzity ke spachani protipravnich
trestnych Cind.

Do okamZziku pravni moci rozhodnuti o zabaveni ma nafizeni o
zabaveni ucinek relativniho zakazu prodeje podle § 136 Obcanského
zakoniku Spolkoveé republiky Némecko.

Nebyly-li splnény predpoklady pro konfiskaci (propadnuti nebo
zabaveni) ur€itého predmétu, musi soudce konfiskaci zrusit nejpozdéji po 6
mésicich. Pouze pokud pro mimofadnou obtiZznost nebo neobvykly objem
vySetfovani anebo z jiného dulezitého ddvodu neni mozné o konfiskaci do 6
mésicu rozhodnout, muze soudce na navrh statniho zastupce toto opatfeni
prodlouZzit o 3 mésice.

Konfiskace movité véci je realizovana tak, Zze véc je vzata do ufedni
uschovy nebo se provadi zapeceténim €i je véc jinym zplsobem oznacena.
Konfiskace pozemku nebo prava, které jako napf. dédi¢né pravo k stavbé
nebo vlastnictvi bytu, podléha predpisim o exekuci nemovitého majetku, je
realizovana tim, ze do pozemkové knihy je zanesena poznamka o konfiskaci.
Odpovidajicim zplsobem zde plati i predpisy zakona o nucené drazbé a
nucené sprave, které se tykaji rozsahu konfiskace pfi nucené drazbé, tj.
vztahovani se konfiskace na pfislusenstvi pozemku.

Konfiskace pohledavky nebo jiného majetkového prava, které
nepodléha predpisim o exekuci nemovitého majetku, je realizovana zastavou.
Pfredpisy Ob&anského soudniho fadu Spolkové republiky Némecko o exekuci
pohledavek a jinych majetkovych prav jsou aplikovany analogicky.

Obc¢anskopravni zajisténi, o jehoz formu se zajisténi v trestnim Fizeni
uzce opira, slouzi k tomu, aby mohlo byt dosazeno co mozna nejrychleji



vykonatelného titulu, a tak byla docilena exekuce movitého i nemovitého
majetku dluznika pro jeho finan¢ni pohledavky.

K nafizeni konfiskace a k nafizeni zajiSténi je zasadné kompetentni jen
soudce a v pfipadé nebezpecCi prodleni statni zastupitelstvi. Pokud v pfipadé
nebezpeli prodleni nafidi statni zastupitelstvi konfiskaci Ci zajisténi, musi
béhem jednoho tydne pozadat o soudni potvrzeni tohoto nafizeni.

Konfiskace nebo zajiSténi musi byt oznameny jednorazovym
oznamenim ve Spolkovém véstniku nebo jinou vhodnou formou — napf.
formou oznameni v regionalnich ¢i nadregionalnich médiich. Realizace
konfiskace nalezi statnimu zastupitelstvi.

Zabavené pfedméty mohou byt prodany jesté prfed pravni moci
rozsudku, pokud hrozi jejich zkazeni Ci zasadni snizeni jejich hodnoty nebo by
skladovani, péce o né Ci udrzba byly spojeny s nepfiméfené vysokymi naklady
nebo obtizemi. V téchto pfipadech nahrazuje vytézek z nuceného prodeje tyto
pfedméty. V pfipravnhém Fizeni je nuceny prodej nafizen statnim
zastupitelstvim. Realizace nuceného prodeje statnim zastupitelstvim je dle
zakona o vykonavateli soudnich pravomoci svéfena vykonavateli soudnich
pravomoci. Nuceny prodej je provadén v souladu s obcanskopravnimi
predpisy.

Pokud jde o organizac¢ni zajisténi zabavovani vynosu z trestné €innosti,
v Némecku jsou na urovni zemskych a krajskych statnich zastupitelstvi
vytvofeny zvlastni odbory statniho zastupitelstvi pro vySetfovani hospodarske
kriminality, jejichz kmenovymi pracovniky jsou i specialisté na ucetnictvi a
danovou problematiku. Také v ramci policie jsou na urovni zemi a krajl
ustaveny zvlastni odbory fizené liniové pro vySetfovani této trestné Cinnosti.
Pro vySetfovani zavaznych pfipadd hospodaiské trestné cinnosti jsou
vytvareny pod vedenim statniho zastupce tymy sloZené z ucetnich, danovych
specialistd a pfislusniku policie. Na urovni vSech spolkovych zemi byly
vytvofeny specializované slozky policie zabyvajici se financnim vySetfovanim,
které spociva ve zjiStovani majetkovych pomért pachatell trestnych €inu a
vyhledavanim jejich majetku. Jsou vytvafeny tzv. ,spolec¢né vySetfovaci
skupiny od¢erpavani majetku” na multidisciplinarnim zakladé. Napf. v Sasku je
tato vySetfovaci skupina slozena =z deviti pracovnikl policie, jednoho
pracovnika Spolkové ochrany hranic, dvou celnikl, dvou pracovnik
finanénich dfadl, jednoho statniho zastupce. Tyto pracovni skupiny jsou
umistény v jednom objektu. Je tfeba poznamenat, ze dafiové organy v pfipadé
dafiovych trestnych &int maji pravomoci policejnich organd.”

' viz Koncepce Saského zemského kriminalniho ufadu tykajici se uc&innéjSiho postupu pfi

zajiStovani a zabavovani protizakonné ziskanych majetkovych vyhod ve Svobodném staté
Sasko, poskytnuta jako pfiloha dopisu tohoto Ufadu ze dne 14. 11. 2000
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